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1 Einleitung

Im Zusammenhang mit dem Neubau eines Urlauberzentrums mit Touristeninformation im Land-
kreis Vorpommern-Riigen, Gemeinde Fuhlendorf, Gemarkung Bodstedt, Flur 1, Flurstiick 137 in
der Ortslage Bodstedt ist auf der Grundlage von Bestandserfassungen und Potenzialanalysen
die Prifung der Einhaltung der Vorgaben des besonderen Artenschutzes gemafi 8 44 (1) Nr. 1-4
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erforderlich.

In dem vorliegenden Gutachten werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG, die durch das
Vorhaben erfillt werden kénnten, hinsichtlich der auf europaischer und nationaler Ebene
besonders geschutzten Arten ermittelt und dargestellt sowie

o die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gemaf 8 45 (7) BNatSchG fir eine Befreiung
von den Verboten gemall § 67 BNatSchG untersucht, soweit flr diese nach § 44 (5)
BNatSchG eine Prifpflicht besteht.

Diese gutachterliche Untersuchung wird folgend als Artenschutzfachbeitrag (AFB) zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP) bezeichnet.

Der vorliegende Artenschutzfachbeitrag (AFB) folgt methodisch den Vorgaben von FROELICH &
SPORBECK (2010) unter Einbeziehung der Ausfluihrungen von LBV-SH & AFPE (2016), STMI
(2013), EISENBAHN BUNDESAMT (2012), TRAUTNER (2008), LANA (2010) und EU-KOMMISSION
(2021).

Abbildung 1: Lage des B-Plans in der Ortslage Bodstedt. © GeoBasis-DE/M-V 2023
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2 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern unterliegen mehr als 1.000 Tier- und Pflanzenarten
einem gesetzlichen Schutz gemaf der Definition des 8§ 7 (2) Nr. 13 & 14 BNatSchG, fur die bei
Planungen und Vorhaben die Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben des 8§ 44 (1) Nr.
1-4 BNatSchG zu prufen ist.

Die Einstufung der Arten in die unterschiedlichen nationalen bzw. internationalen Schutzeinstu-
fungen ist in der folgenden Abbildung 2 dargestellt.

Besonders geschiitzte Arten
Streng geschiitzte
Arten
EG-ArtSchV EG-ArtSchV
Anhang A Anhang B
Europaisch geschitzte
FFH-Richtlinie e tischa Voaelart _ Arten =
Anhang IV uropaische vogelarten Bei Vorhaben gemaR
§ 44 Abs. 5 BNatSchG
priifrelevant
BArtSchV BArtSchV
Anlage 1 Spalte 3 Anlage 1 Spalte 2

Abbildung 2: Ubersicht iiber das System der geschiitzten Arten.

Nach den Vorgaben des BNatSchG sind formalrechtlich die Arten der nachstehenden Rechtsnor-
men in die fachliche Prifung der Verletzung der Verbote des § 44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG einzu-
beziehen:

e Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG) aufgefuhrt
sind. Diese Arten sind gemalf der Definition des 8 7 (2) Nr. 13 und 14 BNatSchG zugleich
besonders und streng geschdtzt.

o FEuropaische Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der VS-RL (Richtlinie 2009/147/EG).
Nach LANA (2010) sind alle empfindlichen Arten, d. h. Arten der Roten Liste mit dem
Gefahrdungsstatus ,vom Aussterben bedroht®, ,stark gefahrdet“ oder ,gefahrdet®, Gegen-
stand der Betrachtung. Daruber hinaus werden ungefahrdete Vogelarten bertcksichtigt,
soweit sie nach BArtSchV Anlage 1, Spalte B als streng geschutzt eingestuft sind. Alle
weiterhin vorkommenden Vogelarten werden zu Artengruppen zusammengefasst behan-
delt.
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e Arten der Anhdnge A und B der EU-Artenschutzverordnung (Verordnung EU 338/97 des
Rates). Diese Arten werden gemal der Definition des 8 7 (2) Nr. 13 und 14 BNatSchG als
besonders bzw. streng geschitzt eingestuft.

o Besonders und streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV.

Bei der Bearbeitung der artenschutzrechtlichen Prifung ist geman § 44 (5) BNatSchG zu beach-
ten, dass bei nach § 15 zulassigen und nach § 17 (1) oder (3) zugelassenen oder von einer
Behorde durchgefiihrten Eingriffen in Natur und Landschaft sowie bei Vorhaben im Sinne des
§ 18 (2) Satz 1, die Zugriffsverbote nur fur in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/ EWG
aufgeflihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten gelten, die in einer Rechtsver-
ordnung nach 8 54 (1) Nr. 2 aufgefuhrt sind. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen,
liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffsverbote vor.

Da eine entsprechende Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 derzeit noch aussteht, hat es sich
in der Genehmigungspraxis inzwischen als bestandsmaflig durchgesetzt, dass in den Bundes-
landern allgemein eine fachliche Prufung der Erfullung der Verbotstatbestande des 8§ 44 (1) Nr.
1-4 BNatSchG beziglich der Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL sowie der Europa-
ischen Vogelarten gefordert wird.

Diese Arten werden auch als gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten bezeichnet. Fir die aus-
schlieBlich nach BArtSchV und nach EU-ArtSchV besonders geschitzten Arten des 8§87 (2)
BNatSchG wird die Problembewaéltigung entsprechend der geltenden Fachpraxis in der Eingriffs-
regelung (8 15 BNatSchG) erreicht.

Um eine fachlich gentigende und nachvollziehbare Prifung der Verletzung der Verbote des § 44
(1) Nr. 1-4 BNatSchG beziglich der potenziell bestehenden Vorkommen dieser artenschutzrecht-
lich relevanten Arten im Wirkraum einer Planung bzw. eines Vorhabens zu gewahrleisten, erfolgt
zu Beginn der Untersuchung zum AFB als erster Schritt eine Abschichtung des zu prifenden
Artenspektrums in Anlehnung an FROELICH & SPORBECK (2010) bzw. LANA (2010). Im Weiteren
werden anhand der von der Planung zu erwartenden Wirkfaktoren die Verbotstatbestédnde nach
§ 44 (1) BNatSchG fur die potenziell betroffenen Arten untersucht (Konfliktanalyse). Aus den Er-
gebnissen weiterer naturschutzfachlicher Untersuchungen in Verbindung mit den Habitatanspri-
chen der Arten werden ggf. MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (z. B. Bau-
zeitenregelung) in die Untersuchung der Verbotstatbestéande einbezogen.

Die Konfliktanalyse wird anhand der im § 44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG aufgeflhrten sogenannten
Zugriffsverboten durchgefiihrt. Diese lassen sich in drei Komplexen behandeln:
1. Totungsverbot der besonders geschitzten Tiere u. Pflanzen (844 (1) Nr.1&4
BNatSchG)
Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere oder wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten getotet
oder ihre Entwicklungsformen beschadigt oder zerstort?

Die Faktoren nachstellen und fangen kommen im Zusammenhang mit Eingriffen in Natur und
Landschaft gewohnlich nicht zum Tragen und sind in diesem Zusammenhang von vornherein
auszuschlieRen.

2. Storungsverbot der streng geschitzten Arten und der Europdischen Vogelarten
(8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
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Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort?

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.

3. Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bzw. Standorten der be-
sonders geschutzten Tier- und Pflanzenarten (8 44 (1) Nr. 3 & 4 BNatSchG)

Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden Fortpflanzungs- und Ruhestétten der besonders geschitzten Tiere bzw. Standorte der
besonders geschutzten Pflanzen entnommen, beschadigt oder zerstort?

Grundsatzlich greift der Verbotstatbestand des § 44 (1) 3 BNatSchG dann, wenn ganze, regel-
mafig genutzte Reviere oder Fortpflanzungsstétten sowie Ruhestatten beseitigt werden. Als Be-
seitigung im Sinne des Gesetzes ist eine direkte Uberpragung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte bzw. wesentlicher Teile der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sowie eine durch dulRere Ein-
flussfaktoren, wie z. B. Stérungen, hervorgerufene Nichtmehrnutzung der Fortpflanzungs- und
Ruhestétte anzusehen.

Nach § 44 (5) liegt jedoch fur entsprechende Eingriffe und Vorhaben kein Verstol3 gegen einzelne
Zugriffsverbote vor, wenn:

e 1. die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnhahmen
nicht vermieden werden kann,

e 2. die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Maflinhahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

e 3. die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Hierzu ist
es mdaglich, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festzulegen, die als CEF-MalRnahmen
(continuous ecological funktionality-measures) die kontinuierliche 6kologische Funktiona-
litat betroffener Fortpflanzungs-oder Ruhestéatten gewahrleisten.

Demnach kann § 44 (5) BNatSchG dann genutzt werden, wenn nach Ausschopfung aller verhalt-
nismanigen Vermeidungsmafinahmen ein Restrisiko der Tétung bzw. Verletzung bestehen bleibt,
das dem ,allgemeinen Lebensrisiko“ entspricht, welches in der vom Menschen besiedelten Kul-
turlandschaft immer gegeben ist (LBV-SH & AFPE 2016).

Von den Zugriffsverboten des 8§ 44 (1) BNatSchG kdnnen die zustdndigen Landesbehérden im
Einzelfall auf der Grundlage von § 45 (7) BNatSchG unter besonderen Bedingungen Ausnahmen
zulassen:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,
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3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienenden Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im offentlichen Interesse (Gesundheit, 6ffentliche Sicherheit, glinstige Auswirkung auf die
Umwelt) oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme ist jedoch nur dann zu erteilen, wenn alle Ausnahmevoraussetzungen durch eine
Planung oder ein Vorhaben erfiillt werden. Konkret bedeutet das:

e wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
¢ sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert.

Um den Erhaltungszustand einer Population zu sichern, kénnen FCS-Malinahmen (favourable
conservation status - glnstiger Erhaltungszustand) ergriffen werden. Hinsichtlich der zeitlichen
und rdumlichen Komponenten besteht bei diesen MaRnahmen eine gro3ere Flexibilitat als bei
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen.

In der nachfolgenden Abbildung werden der Prufablauf der saP sowie die Prufung der Ausnah-
metatbestéande gemaR § 45 (7) BNatSchG schematisch dargestellt.
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Abbildung 3: Schematische Darstellung des Prifablaufs der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung —
saP (aus BERNOTAT et al. 2018).
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3 Planung und Wirkfaktoren

3.1 Planung

Die Planungsdetails wurden dem Vorentwurf der Satzung der Gemeinde Fuhlendorf zum Bebau-
ungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation" (Stadtplanungsbiiro Beims, Stand
Juli 2023) entnommen. Dementsprechend sollen auf der Flache des Plangeltungsbereichs
Baume gefallt und ein Gebaude errichtet und als Urlauberzentrum betrieben werden. Bei wesent-
lichen Anderungen der Planung muss gegebenenfalls der AFB bzw. miissen die hier abgeleiteten
MalRnahmen angepasst werden.

\ 9
Es gift das Baugesetrbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017
(BGEL. | 8. 3634), das 2uletzt durchArkol 2 des Geselzes vom 4, Januar 2023 (BGBL. 2023 | Nr, 6) ‘:’
gedndent worden ist Es git die Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung vom 21.
November 2017 (BGBI. | S, 3787), die durch Astikel 3 des Gesetzes vom 4. Januar 2023 (BGBL
2023 | Ne. 6) gedindert worden ist. Es gill dis Planzeichenverordnung (PlanZV) vom 18. Dezember
1800 (BGBI. 1991 | 5. 58), die zuletzt durch Art. 3 des Gesatzes vom 14, Juni 2021 (BGBI, | S, 180
1802) geandert wurde. Es gilt die L dnung I (LB&uQ M-V) in 1
der Fassung der Bekanntmachung vom 15, Oktober 2015, die zuletzt durch Gesatz vom 26. Jun|
2021 (GVOBI, M-V S 1033) gedndert worden ist, 110 P
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Abbildung 4: Planzeichnung der Satzung der Gemeinde Fuhlendorf zum Bebauungsplan Nr. 24 (Stand Juli
2023).
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3.2 Darstellung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Umsetzung des B-Plans 24 in der Gemeinde Fuhlendorf kann bau-, anlage- und betriebsbe-
dingt unterschiedliche Wirkungen auf die streng geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-RL
und die Européaischen Vogelarten entfalten, was im Einzelfall zu Verletzungen der Verbotstatbe-
sténde des § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG fuhren kdnnte. Nachfolgend werden die potenziell arten-
schutzrechtlich relevanten Beeintréachtigungen der zu betrachtenden Arten bzw. Artengruppen
aufgefuihrt. Die dargestellten Beeintrachtigungen sind derart formuliert, dass jeweils nur ein Ver-
botstatbestand des § 44 (1) BNatSchG erflllt sein kénnte. Somit entstehen mdglicherweise na-
hezu gleichlautende Formulierungen, die jedoch Bezug auf unterschiedliche Verbotstatbestande
nehmen. Diese Vorgehensweise ermdglicht eine klare und nachvollziehbare Prifung der vorge-
hend in Kapitel 2 (Methodik) dargestellten und im artenschutzrechtlichen Gutachten zu beantwor-
tenden Fragestellungen.

Zu den potenziell zu erwartenden Wirkungen zéhlen:

1. baubedingte Beeintrachtigungen

Als baubedingte Beeintrachtigungen von streng geschiitzten Pflanzen- und Tierarten des An-
hangs IV FFH-RL sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Re-
gelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

e 1/a — Schadstoffemissionen durch den Baustellenbetrieb, z. B. durch die eingesetzten
Baugerate und Fahrzeuge (Abgase, Leckagen, Einsatz wassergefahrdender Stoffe
u. &.), und damit verbunden die potenzielle Gefahrdung von Fortpflanzungs- und
Lebensstatten von Tieren sowie Standorten von Pflanzen (844 (1) Nr. 3 & 4
BNatSchG),

e 1/b —°Vergramung und Verdrangung durch visuelle Effekte, Scheuchwirkungen, Erschiit-
terungen und Schallemissionen durch Baugerate, Aushubarbeiten, Baustellenfahr-
zeuge und im Baustellenbereich anwesende Personen (zu 8§44 (1) Nr. 2
BNatSchG),

e 1/c —°Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Arbeitsstreifen; und da-
mit verbunden die mdgliche Zerschneidung von Wanderrouten durch Baustellenein-
richtung und Fahrtrassen (zu § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG),

e 1/d —°Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Flachenberdumung bei der
Bauvorbereitung sowie wahrend der Bauphase (zu § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG),

e 1/e —°Verlust von Individuen durch Flachenberdumung bei der Bauvorbereitung sowie
wahrend der Bauarbeiten (zu § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

2. anlagebedingte Beeintrachtigungen

Als anlagebedingte Beeintrachtigungen von streng geschiitzten Pflanzen- und Tierarten des An-
hangs IV FFH-RL sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Re-
gelungen erheblich sein kénnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu priifen:

o 2/a-°dauerhafte Flacheninanspruchnahme von Lebensraumen und damit dauerhafter
Entzug als Lebensraum fir streng geschiitzte Pflanzen- und Tierarten sowie Euro-
paische Vogelarten in Folge der Uberbauung der Flachen (zu §44 (1) Nr. 3
BNatSchG).

Dipl. Biol. Thomas Frase 10/62



Bebauungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation” Artenschutzfachbeitrag

3. betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Als betriebsbedingte Beeintréchtigungen von streng geschiitzten Pflanzen- und Tierarten des An-
hangs IV FFH-RL sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Re-
gelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

e 3/a—° Beunruhigung oder Irritation von streng geschiitzten Arten und Européischen Vo-
gelarten durch Nachtbeleuchtung (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Nach der vorgehenden Aufstellung der potenziell wirksamen Beeintrachtigungen von streng ge-
schitzten Arten sowie von Européischen Vogelarten ist nicht prinzipiell davon auszugehen, dass
durch das Vorhaben bau-, anlage- und betriebsbedingt eine Erfullung der Verbotstatbestande
des § 44 (1) BNatSchG auszuschliel3en ist.

Dementsprechend folgt im nachsten Schritt die eigentliche artenschutzrechtliche Prifung aus
gutachterlicher Sicht.

Plangeltungsbereich

[ Baume
ﬂ X Baumfallung
=,
=
0 10 20 30 40m

r-

Abbildung 5: Lage des betrachteten Bereichs und der zu fallenden Geholze.
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4 Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

4.1 Relevanzprifung

Um eine fachlich gentigende und nachvollziehbare Prifung der Verletzung der Verbote des § 44
(1) Nr. 1-4 BNatSchG bezuglich der potenziell bestehenden Vorkommen dieser artenschutzrecht-
lich relevanten Arten im Wirkraum einer Planung bzw. eines Vorhabens zu gewéhrleisten, erfolgt
zu Beginn der Untersuchung zum AFB als erster Schritt eine Abschichtung des zu prifenden
Artenspektrums in Anlehnung an FROELICH & SPORBECK (2010). Diese Vorgehensweise (Rele-
vanzprufung) wird auch von STMI (2013) sowie der LANA (2010) empfohlen.

Die Abschichtung erfolgt Uber das potenzielle oder reale Vorkommen der Arten im Untersu-
chungsraum. Dafur werden folgende Kriterien herangezogen:

Eine Art ist untersuchungsrelevant, wenn
e ein positiver Vorkommensnachweis durch eine Untersuchung vorliegt oder

e die Art auf Grund der vorhandenen Lebensraumausstattung potenziell vorkommen kann,
eine Untersuchung jedoch nicht stattfand.

Eine Art ist nicht untersuchungsrelevant, wenn

e sie im Untersuchungsraum als ausgestorben oder verschollen gilt bzw. die Art bei den
durchgefuhrten Untersuchungen nicht nachgewiesen werden konnte oder

e ihr Vorkommen auRRerhalb des Wirkraums des Vorhabens liegt (d. h. ihr Verbreitungsge-
biet sich nicht auf den Wirkraum des Vorhabens erstreckt oder ihr Vorkommen im Wirk-
raum auf Grund fehlender notwendiger Lebensraumausstattung nach fachlicher Einschat-
zung unwabhrscheinlich ist).

Die Abschichtung erfolgt in Mecklenburg-Vorpommern einheitlich in tabellarischer Form nach den
Vorgaben von FROELICH & SPORBECK (2010). Die entsprechenden Tabellen befinden sich in An-
lage 1: Tabellen A-1 und A-2.

4.2 Arterfassung und Untersuchungsraum

Gemal 8§ 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG unterliegen neben allen Europaischen Vogelarten auch die
Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) der Europaischen Union
(92/43/EWG) den in diesem Paragrafen aufgefiihrten Zugriffsverboten. Dabei handelt es sich um
ausgewahlte Arten der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Fische, Pflanzen, Mollusken und ein-
zelner Insektengruppen.

Der AFB baut auf Begehungen und Potenzialanalysen zu den Artengruppen Flederméause und
Brutvogel auf, die im Jahr 2023 vorgenommen wurden.

Die Begehung fand am 05.01.2023 tagsuber statt. Dabei wurde an dem Geb&ude gezielt nach
Spuren einer Besiedelung (Kotnachweise) gesucht. Weiterhin sind die Geholze des Untersu-
chungsraums auf Héhlungen und Besiedelungsspuren begutachtet worden. Fir die Untersu-
chung kamen leistungsstarke LED-Strahler sowie ein Fernglas zum Einsatz. Weitere Hilfsmittel
waren ein Schwanenhalsendoskop, eine Warmebildkamera, ein Spiegel und eine Leiter.
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Das Untersuchungsgebiet ist aktuell Parkartig aufgebaut und weist neben intensiv gepflegten
Rasenflachen auch einen guten Baumbestand von vorwiegend Birken auf. Zentral befindet sich
eine gepflasterte Flache im Gebiet, die als Parkplatz genutzt wird.

42.1 Flederméause

Aus der Gruppe der Saugetiere weisen die Fledermause eine artenschutzrechtliche Relevanz
auf. Die Auswahl der Erfassungsmethoden ist von der jeweiligen Aufgabenstellung abhéngig und
folgte den Vorgaben von MESCHEDE & HELLER (2000) UND DIETZ & SIMON (2005). Bezuglich dieser
Gruppe erfolgten Erfassungen von potenziell nutzbaren Quartierstrukturen in den Gehdlzen und
Gebéauden wéhrend der Begehung am 05.01.2023.

Es wurden in dem Gebiet keine anwesenden Tiere, Besiedelungsspuren und auch keine nutzba-
ren Quartierstrukturen in den Geholzen nachgewiesen. Die Potenzialanalyse der Fledermausar-
ten erfolgte auf der Grundlage der Verbreitungskarten des Landesfachausschuss fir Fledermaus-
schutz und -forschung Mecklenburg-Vorpommern (LFA FM M-V 2023).

Die Gruppe der Fledermause wird nachfolgend artenschutzrechtlich bearbeitet.

4.2.2 Brutvogel

Die Ermittlung der Brutvogel im Untersuchungsraum erfolgte im Rahmen einer Begehung am
05.01.2023 und einer darauf beruhenden Potenzialanalyse. Die Baume des Gebiets wiesen keine
Hohlenstrukturen auf, allerdings ist ein altes Nest in einer Birke nachgewiesen worden. Durch die
abwechslungsreiche Habitatausstattung sind verschiedene Geholzbriter in dem Gebiet zu erwar-
ten. Fir die Abschatzung des potenziellen Vorkommens von Brutvogelarten wurde die Habitat-
eignung nach GLUTZ VON BLOTZHEIM (1985-1999), FLADE (1994) sowie SUDBECK et al. (2005)
sowie das Auftreten im Messtischblatt nach dem Brutvogelatlas des Landes Mecklenburg-Vor-
pommern (VOKLER 2014) herangezogen.

Die Brutvogel werden nachfolgend artenschutzrechtlich bearbeitet.

4.2.3 Amphibien und Reptilien

Hinsichtlich der Amphibien und Reptilien wurde der Untersuchungsraum und die Umgebung im
Rahmen einer Begehung am 05.01.2023 nach moglichen Habitaten abgesucht sowie die Daten
des Kartenportal Umwelt Mecklenburg-Vorpommern des LUNG M-V (2023a), die Verbreitungs-
karten des BFN (2013) und DGHT e.V. (2018) herangezogen und die Habitatbeschreibungen von
GUNTHER (1996) ausgewertet. Artenschutzrechtlich relevante Arten dieser Taxa sind im Untersu-
chungsgebiet bisher nicht nachgewiesen worden und dort aufgrund der Habitatausstattung auch
nicht zu erwarten.
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5 Prufungsrelevante Arten — Bestands- und Konfliktanalyse
5.1 Flederméuse

5.1.1 Bestandsanalyse

Es wurden an den Gebauden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren
gefunden. Die Baume wiesen zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf.

Dennoch muss im Bereich der Geholze von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor aus-
gegangen werden. Daflr in Betracht kommen die in Tabelle 1 aufgefiihrten Fledermausarten.

Tabelle 1: Potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommende Fledermausarten

wissenschaftlicher Name deutscher Name Schutz / Geféahrdung

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus MV 3, D G, FFH IV, BASV

Myotis nattereri Fransenfledermaus MV 3, FFH IV, BASV

Pipistellus pygmaeus Mickenfledermaus MV -, D D, FFH IV, BASV
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus MV 4, FFH IV, BASV

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus MV 4, FFH IV, BASV

Plecotus auritus Braunes Langohr MV 4, DV, FFH IV, BASV
*Schutz / Gefahrdung: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et al. 1991): MV 1 - Vom Aussterben bedroht; MV 2 -

Stark gefahrdet; MV 3 - Gefahrdet; MV 4 - Potenziell gefahrdet; - -bislang wurde h wenn keine
Einstufung vorgenommen, da erst nach Erscheinen der RL als eigene Art bestétigt.

Rote Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2020): D V - Vorwarnliste, D G - Gefédhrdung unbekannten
Ausmafes; D - Daten unzureichend.

BASV: Nach der Bundesartenschutzverordnung besonders geschiitzte Art.
FFH IV: Anhang. IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

5.1.2 Konfliktanalyse

Im Folgenden werden die Zugriffsverbote des Artenschutzrechts fir alle Fledermausarten ge-
meinsam dargestellt und abgepriift. Auf eine einzelartliche Priifung wird aus Griinden der Uber-
sichtlichkeit verzichtet.

e Totungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume fur den Bau des Urlauberzentrums zu fallen.
Quartierstrukturen wie Hohlen, Spalten oder Borkenquartiere wurden wahrend der Untersuchun-
gen an den Gehdlzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der Baume durch Flederméuse ist da-
her nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Toétungsrisiko ausge-
schlossen werden kann.

e Stdrungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stdrreize kann, auf-
grund lediglich geringer Uberschneidungen der Aktivitatszeiten der dimmerungs- und nachtakti-
ven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautétigkeiten, eine Betroffenheit ausge-
schlossen werden.
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Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mogli-
chen Installation einer Nachtbeleuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagd-
habitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf die lokale Population nicht ,er-
heblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein notwen-
diges Mal} zu beschranken (VOIGT et al. 2019, SCHROER et al. 2019).

VermeidungsmafRnahme V 1

MalRnahme Beschrénkung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:

e Die Beleuchtungsstérke darf nicht tber die nach EU-Standards erforderliche Mindest-
mal hinaus gehen,

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Be-
leuchtung von oben nach unten,

e Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin
oder weniger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e Einsatz von Intervallschaltungen.

Begriindung Vermeidung der erheblichen Stérung der lokalen Population

Zielarten Fledermause

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen MalRhahmen flhren die Stérungen zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

e Zerstbrungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Es ist davon auszugehen, dass durch die Enthahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen
potenziellen Jagdstrukturen verlorengehen werden. Durch die Enthnahme nur weniger Gehdlze
bleiben jedoch gentigend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhalten. Die geplanten Rodungen
sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintrachtigen.

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen MafRnahme sind erhebliche Beeintrachtigungen der Fleder-
mausarten im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen, es liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des
8§ 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vor.
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5.2

Brutvogel

5.2.1 Bestandsanalyse

Im Verlauf der Begehung konnte ein Nest, vermutlich der Art Ringeltaube, in einer Birke beobach-
tet werden. Weitere Spuren von Brutvégeln wurden nicht nachgewiesen. Aufgrund der Habitat-
ausstattung sind allerdings weitere Arten als Brutvogel innerhalb des Geltungsbereichs sowie im
naheren Umfeld des Vorhabens zu erwarten (Tabelle 2).

Tabelle 2: Potenzielle und nachgewiesene Brutvogelarten des Untersuchungsraums und der n&heren
Umgebung.
: . Schutz/ Gefahrdung/ Brutzeit nach

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name DR EITG g LUNG (2016)
1. Carduelis chloris Grinfink - A04-MO09
2. Columba palumbus Ringeltaube - EO2-E11
3. Fringilla coelebs Buchfink - A 04 -EO08
4. Motacilla alba Bachstelze - A04-MO08
5. Passer domesticus Haussperling MV V EO03-A09
6. Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz - M03-A09
7. Phylloscopus collybita Zilpzalp - A04-MO08
8. Streptopelia decaocto Turkentaube - EO0O3-A11
9. Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke - EO03-A09
10. Sylvia curruca Klappergrasmicke - M 04 — M 08
11. Troglodytes troglodytes Zaunkonig - E03-A08
12. Turdus merula Amsel - A02-EO08

*  Schutz §8: nach Bundesartenschutzverordnung und BNatSchG streng geschiitzte Art

EG: Nach der Richtlinie 2009/147/EG (EU-Vogelschutzrichtlinie) sind fiir diese Vogelarten besondere Schutz-
maf3nahmen hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Ver-
breitungsgebiet sicherzustellen.

Gef. Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014): MV 3: geféhrdet, MV V: potenziell
gefahrdet (Vorwarnliste).
Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (RYSLAvY et al. 2020): D 2: stark gefahrdet D 3: gefahrdet, D V: potenziell
gefahrdet (Vorwarnliste).

Bed. <: weniger als 1.000 Brutpaare (nach LUNG 2016)

Status BV — Brutverdacht, BN — Brutnachweis.

Brutzeit: A=1., M = 2., E = 3. Monatsdekade (Dekaden = 1.-10., 11.-20. u. 21.-30./31. eines Monats, nach LUNG 2016)

Nach FROELICH & SPORBECK (2010) ist in Mecklenburg-Vorpommern eine vertiefte artenschutz-
rechtliche Prifung fir folgende Vogelarten erforderlich:

Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie,

Rastvogel-Arten mit regelmafiig genutzten Rast-, Schlaf-, Mauserplatzen oder anderen
Ruhestatten,

Gefahrdete Arten (Rote Liste M-V bzw. der D: Kategorie 0-3),

Arten mit besonderen Habitatanspriichen (Horstbriter, Gebaudebriter, Hohlenbriter, Ko-
lonienbriter, grof3e Lebensraumausdehnung),

Streng geschitzte Vogelarten nach Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung,
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e in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 gelistete Vogelarten,

e Arten, fur die das Bundesland Mecklenburg-Vorpommern eine besondere Verantwortung
tragt (mindestens 40 % des gesamtdeutschen Bestandes oder mit weniger als 1.000 Brut-
paaren in M-V).

5.2.2 Konfliktanalyse der streng geschitzten bzw. gefahrdeten Vogelarten

Arten, fur die auf Grund ihrer besonderen Lebensweise und ihrer Habitatanspriiche gegenwartig
eine Gefahrdungseinschatzung besteht bzw. die einem strengen Schutz gemaf der Definition
des 8 7 (2) Nr. 14 BNatSchG unterliegen oder die im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefuhrt
werden oder einem anderen der oben aufgefihrten Kriterien entsprechen, sind in dem Plangebiet
in der derzeitigen Habitatausstattung nicht zu erwarten.

5.2.3 Konfliktanalyse der sonstigen europdaischen Vogelarten

Auf der Grundlage der Definition des 8§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind alle Europaischen Vogel-
arten im Sinne des Art. 1 EU-Vogelschutzrichtlinie als besonders geschiitzt einzustufen.

Wie bei FROELICH & SPORBECK (2010) angefiihrt, kann die spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung auf Grund der grof3en Artenvielfalt der Végel in zusammengefassten Gruppen, wie 6kologi-
schen Gilden oder bestimmten Habitatnutzer-Typen, erfolgen. Dieses Vorgehen ist allgemein in
der Genehmigungspraxis anerkannt und spiegelt den Sachverhalt wider, dass unter fachlichen
Gesichtspunkten eine erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes bei den haufigen Arten
nicht moglich erscheint und somit die 6kologische Funktion der Lebensstatten, insbesondere in
ihrem raumlichen Zusammenhang, erhalten bleibt. Fur diese Arten ist selbst bei einem realen
Verlust von britenden Tieren die Populationsregulation durch nachwandernde Tiere so stark,
dass unmittelbar nach Freiwerden des Brutplatzes andere Tiere der Art die Nische besetzen.

Soweit die Arten nicht bereits auf Artniveau einer Betrachtung unterzogen wurden, werden an
dieser Stelle die ungefahrdeten Brutvogelarten zu folgenden Gruppen zusammengefasst behan-
delt:

Gilde 1. Ungeféhrdete Vogelarten mit Bindung an Walder oder Gehdlze

Die hier zusammengefassten Vogelarten besitzen bei aller Verschiedenheit
hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Ge-
meinsamkeit, dass Gehdlze einen wesentlichen Teil ihres Habitats ausma-
chen. Bei Baum- und Strauchbriitern sowie bei Hohlen- oder Halbhdhlen-
bratern, die vorrangig Baumhdohlen nutzen, besteht die Funktion als Nest-
standort. Darlber hinaus werden Arten einbezogen, die zwar am Boden
briten, aber Gehdlze als wesentliches Habitatelement besitzen.

Arten Amsel, Buchfink, Griinfink, Klappergrasmucke, Monchsgrasmiicke, Ringel-
taube, Turkentaube, Zaunkdnig, Zilpzalp

Gilde 2. Siedlungs- und Gebaudebruter
Die hier zusammengefassten Vogelarten besitzen bei aller Verschiedenheit
hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Ge-
meinsamkeit, dass sie im Untersuchungsraum eine stéarkere Bindung an
Gebaude zeigen. Die Neststandorte befinden sich in oder an Gebauden
bzw. in deren unmittelbaren Umgebung.

Arten Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling
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1. Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an Walder oder Gehdlze

Die Arten sind zum Teil Brutvogel des direkten Eingriffsbereichs, zum Teil liegen potenzielle Nist-
statten der Arten aul3erhalb des Plangebiets in den entsprechenden Gehdélzbiotopen.

e Totungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Eine baubedingte Gefahrdung durch die Baufeldfreimachung und die Abriss- und Bauarbeiten im
Eingriffsbereich ist wahrend der Brutzeit nicht auszuschlieRen. Weiterhin besteht die Gefahr einer
stérungsbedingten Tétung z. B. dann, wenn lange Pausen zwischen Baufeldfreimachung und
Beginn der Bauarbeiten entstehen oder auch zwischen einzelnen Bauphasen und die Vogel wah-
rend dieser Pause in den angrenzenden Gehdlzen oder dem Baufeld mit der Brut beginnen und
die spatere Wiederaufnahme der Arbeiten zu einer Brutaufgabe fuhrt. Von der Totung betroffen
sind nur die Entwicklungsformen der Arten, da die adulten Tiere flugfahig sind.

Zur Vermeidung der T6tung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und das Einhalten
kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit nach
den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Die restriktivsten Zeiten verweisen dabei auf die
Arten Amsel und Ringeltaube. Somit ergibt sich als Richtwert folgende Bauzeitenregelung fir die
Baufeldfreimachung und den Beginn der Bauarbeiten: Wenn die Arbeiten zwischen dem 30. No-
vember und 01. Februar begonnen und ohne grofl3ere Pause fortgefuhrt werden, kann eine signi-
fikante Erh6hung des Totungsrisikos fir die Arten ausgeschlossen werden.

Da es sich dabei um Extremzeiten handelt, ist die Baufeldfreimachung und der Beginn der Arbei-
ten alternativ zwischen dem 30. September und dem 01. Marz méglich, wenn vor Beginn durch
eine fachkundige Person eine detaillierte Untersuchung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt
und Bruten von Vogeln sicher ausgeschlossen wurden.

VermeidungsmaRnahme V 2

MalRnahme Die Baufeldfreimachung und die Bauarbeiten missen zwischen dem 30. November und 01.
Februar begonnen und ohne gréRere Pausen fortgefuhrt werden. Alternativ ist die Baufeldfrei-
machung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. M&rz mdg-
lich, wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte
Untersuchung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt und Bruten von Végeln sicher ausge-
schlossen werden.

Begrundung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stdrung

Zielarten Brutvogel

Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den grofRen Fenstern
und Glasflachen zu verhindern.

Vermeidungsmafnahme V 3

MalRnahme Einsatz einer vogelfreundlichen Fenster- und Tirverglasung nach aktuellem Stand der Tech-
nik unter Beriicksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht
(Rossler et al. 2022).

Begrundung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung

Zielarten Brutvégel
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e Storungsverbot (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die
Arten durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen akustischen und optischen Storreize
erheblich gestért werden. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen sind fir die Arten
auszuschlieRen.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m 8§ 44 (5)
BNatSchG)

Im Zuge der Planung werden die potenziellen Bruthabitate der Gehdlzbriter im Vorhabengebiet
verlorengehen, entsprechende Habitate im Zuge der Eingriffsregelung allerdings auch neu ge-
schaffen. Zudem erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstéatte fur die potenziell vorkommenden
Frei- und Bodenbriiter nach dem Ende der Brutperiode (LUNG 2016).

Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Hohlenbriter sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen.
Auch eine stérungsbedingte Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann aufgrund der
bestehenden Bebauung im Umfeld ausgeschlossen werden.

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen Maflinahmen sind erhebliche Beeintrachtigungen der Ge-
hélzbruter im Plangebiet auszuschlie3en, es liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 (1)
Nr. 1 - 3 BNatSchG vor.

2. Siedlungs- und Gebaudebruter

Die Arten sind potenzielle Brutvogel im Umfeld des direkten Eingriffsbereichs in und an Gebéau-
den.

e Totungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Da sich Brutreviere der Siedlungs- und Gebaudebriter in unmittelbarer Nahe zum bzw. im Plan-
gebiet befinden, ist zur Vermeidung einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos eine Bau-
zeitenregelung fur die Baufeldfreimachung und die Bauphase bzw. deren Beginn erforderlich.
Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den Fenstern und Glas-
flachen zu verhindern. Die VermeidungsmalRnahmen V 2 und V 3 sind geeignet, eine signifikante
Erhohung des Totungsrisikos sowohl bau-, anlage- als auch betriebsbedingt auszuschlie3en.

e Storungsverbot (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmalnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die
Siedlungs- und Gebaudebriiter durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen akustischen
und optischen Stoérreize erheblich gestort werden. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Sto-
rungen lassen sich fur die storungsunempfindlichen Arten nicht herleiten.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3 i.V.m 8§ 44 (5)
BNatSchG)

Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Geb&audebriter sind von dem Vorhaben nicht direkt betrof-
fen. Auch eine stérungsbedingte Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann fir die
stérungsunempfindlichen Arten ausgeschlossen werden.

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen Mafinahmen sind erhebliche Beeintréchtigungen der unge-
fahrdeten Brutvogel im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen, es liegt kein Verstol3 gegen die
Verbote des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vor.
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6 MaBRnahmen zur Vermeidung sowie zum Ersatz

Nachfolgend werden die Malinahmen aufgefihrt, deren Umsetzung zur Einhaltung der arten-
schutzrechtlichen Vorgaben des § 44 (1) BNatSchG erforderlich ist. Dabei handelt es sich um
Maflnahmen zur Vermeidung sowie zum Ersatz von vorhabensbedingten Beeintrachtigungen, die
zu einer Verletzung der Verbote des 8§ 44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG fuhren kénnen.

6.1 Vermeidungsmal3hahmen

VermeidungsmafRnahme V 1

MaRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
» Die Beleuchtungsstéarke darf nicht tber die nach EU-Standards erforderliche
Mindestmal’ hinaus gehen,
* Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerich-
tete Beleuchtung von oben nach unten,
» Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700
Kelvin oder weniger sowie Wellenlangen > 540 nm,
» Einsatz von Intervallschaltungen.
Begriindung Vermeidung der erheblichen Stérung der lokalen Population
Zielarten Flederméause

Vermeidungsmafnahme V 2

MaRnahme Die Baufeldfreimachung und die Bauarbeiten missen zwischen dem 30. Novem-
ber und 01. Februar begonnen und ohne groRere Pausen fortgefihrt werden. Al-
ternativ ist die Baufeldfreimachung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30.
September und dem 01. Marz maoglich, wenn vor Beginn durch eine fachkundige
Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersuchung des Baufelds auf
Brutaktivitaten erfolgt und Bruten von Végeln sicher ausgeschlossen werden.

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stoérung

Zielarten Brutvogel

Vermeidungsmaflnahme V 3

MaRnahme Einsatz einer vogelfreundlichen Fenster- und Tirverglasung nach aktuellem Stand
der Technik unter Berticksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen
mit Glas und Licht (ROSSLER et al. 2022).

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung

Zielarten Brutvogel

6.2 CEF-MalRnhahmen

CEF-MaRRnahmen sind zur Einhaltung des Artenschutzrechts fiir den Bebauungsplan Nr. 24 "Ur-
lauberzentrum mit Touristeninformation” nicht erforderlich.
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7 Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit dem Neubau eines Urlauberzentrums mit Touristeninformation im Land-
kreis Vorpommern-Riigen, Gemeinde Fuhlendorf, Gemarkung Bodstedt, Flur 1, Flurstiick 137 in
der Ortslage Bodstedt war im Rahmen des Artenschutzfachbeitrags gutachterlich zu untersu-
chen, ob bei der Umsetzung des geplanten Vorhabens die Verbotstatbestédnde des § 44 (1)
BNatSchG fiur die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die Europédischen Vogelarten
geman Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie eintreten werden und ob im Fall der Verletzung der Verbote
eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG zulassig ist. Als Grundlage der Beurteilung der Beein-
trachtigungen, die zu einer Verletzung der Verbote fiihren kdnnten, wurden fur die Artengruppe
der Flederméause und Brutvigel Untersuchungen und Potenzialanalysen durchgefihrt.

Im Ergebnis der Untersuchungen wurden fur die Europaischen Vogelarten und Arten des An-

hang IV der FFH-Richtlinie unter der Voraussetzung der Einhaltung von Vermeidungsmafnah-
men die Verletzung der Verbote gemal § 44 (1) BNatSchG ausgeschlossen.

Eine Prifung der Voraussetzungen einer Befreiung von den Verboten des § 44 (1) BNatSchG
entfallt entsprechend.
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9 Anlage 1:
Relevanzprifung
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Tabelle A-1: Relevanzprifung fir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prufung der Ver-

Potenzielles Vor- Empfir.].dlichkeit Ngchweis im Be- botstatbgst‘ande
v kL kommenimunie: SegberPre echoesvome newends
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Anl. 1 M-V suchungsgebiet/ Beeintrachtigun- [Art im Wirkraum Eigugné filljr Niiat-u -
Sp.3 E;og]habensgeb'et gen durch Vorha-  durch Bestandser- ~ betroffenheit bzw.
ben maglich fassung nachge- Ausschluss der
wiesen=ja/erfor-  Art]
derlich= €]
Amphibien
Bombina bombina Rotbauchunke X 2 - - - -3
Bufo calamita Kreuzkrote X 2 - - - -3
Bufo viridis Wechselkrote X 2 - - - _3
Hyla arborea Laubfrosch X 3 — - — _3
Pelobates fuscus Knoblauchkrote X 3 - - - -3
Rana arvalis Moorfrosch X 3 - - - -3
Rana dalmatina Springfrosch X 1 - - - -2
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch X 2 - - - )]
Triturus cristatus Kammmolch X 2 - - - _3
Reptilien
Coronella austriaca Schlingnatter X 1 - - - )
Lacerta agilis Zauneidechse X - X - -3
Emys orbicularis Europaische Sumpfschildkréte X 1 - - - _2
Flederméause
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X 1 - - - )
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X 0 - - - 12
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus X 3 po X - X
Myotis brandtii Grol3e Bartfledermaus X 2 - - — )
Myotis dasycneme Teichfledermaus X 1 - - - -3
Myotis daubentonii Wasserfledermaus X 4 — - — _3
Myotis myotis GroRRes Mausohr X 2 — - — _3
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prufung der Ver-

Potenzielles Vor- Empfir.].dlichkeit Nachweis im Be- botstatbestande
Sy RL kemmenimUner-  ABETE0R B e O rebegrin.
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Anl.1 M-V \s/giﬁgl;lgssgegli)?é/t Beeintrachtigun- it dgugné fir Nic?wt-
Sp. 3 [po] g gen durch Vorha-  durch Bestandser-  betroffenheit bzw.
ben maglich fassung nachge- Ausschluss der
wiesen=ja/erfor-  Art]
derlich=¢€]
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X 1 - - - —2
Myotis nattereri Fransenfledermaus X 3 po X - X
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X 1 - - - 3)
Nyctalus noctula Abendsegler X 3 - - - )
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus X 4 po X - X
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X 4 po X - X
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus X - po X - X
Plecotus auritus Braunes Langohr X 4 po X - X
Plecotus austriacus Graues Langohr X - - - - 2)
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X 1 - - - -3
Weichtiere
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke X - - - )
Unio crassus Gemeine Flussmuschel X - - - )
Libellen
Aeshna viridis Grune Mosaikjungfer X 2 - - - -2
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer X - - - - 2)
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer X 1 - - - -2
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer X 0 - - - _2
Leucorrhinia pectoralis Grof3e Moosjungfer X 2 - - - 3)
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle X 1 — - — _2
Kéafer
Cerambyx cerdo Grol3er Eichenbock X 1 - - - )]
Dytiscus latissimus Breitrand X - - - - ~2
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitflugel-Tauchkéafer X - - - - -2
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prufung der Ver-

Potenzielles Vor- Empfir.].dlichkeit Ne_lchweis im Be- botstatbgst'ande
Sehv L kemmenimUnter-  S08EREOS B e O vbearin.
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Anl.1 M-V \s/giﬁgl;lgssgegli)?é/t Beeintrachtigun- it dgugné fir Nic?wt-
Sp. 3 [po] g gen durch Vorha-  durch Bestandser-  betroffenheit bzw.
ben maglich fassung nachge- Ausschluss der
wiesen=ja/erfor-  Art]
derlich=¢€]
Osmoderma eremita Eremit, Juchtenkafer X 4 - - - _2
Falter
Lycaena dispar GrolRRer Feuerfalter X - - - _2
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter X — - — _2
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer X - - - _3
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal X 2 - - - )
Landsauger
Castor fiber Biber X 3 - - - —2
Lutra lutra Fischotter X 2 - - - _2
Muscardinus avellanarius Haselmaus X 0 - - - _2
Canis lupus Européischer Wolf X 0 - - - )
Fische
Acipenser sturio Baltischer Stor X 0 - - — )
GefalRpflanzen
Angelica palustris Sumpf-Engelwurz X 1 - - - -2
Apium repens Kriechender Scheiberich X 2 — - — _2
Cypripedium calceolus Frauenschuh X R — - — _2
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte X 1 - - - )
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut X 2 - - - -2
Luronium natans Schwimmendes Froschkraut X 1 - - - )]

Erlauterungen:

Gefahrdung: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns: M-V 0: Bestand erloschen, M-V 1: vom Aussterben bedroht, M-V 2: stark gefahrdet, M-V 3: geféhrdet, M-V 4: potenziell bedroht, M-V R: extrem
selten, - : in der jeweiligen RL nicht gelistet.

Dipl. Biol. Thomas Frase

29/62



Bebauungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation” Artenschutzfachbeitrag

X : trifft zu, — : trifft nicht zu, . : keine Angabe
Verbreitungsangaben aus ILN & LUNG MV (2012)
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Artenschutzfachbeitrag

Tabelle A-2:

Relevanzprifung flr européische Vogelarten

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

23:{/ botenziclles EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
Anl. 1 Vorkommen gegepuber Pro- reich des Vorha- stand.e not-
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Sp. 3 , '\RALV im UR / Vor- JBektwHKpnggn / ben; . wendig
streng . habens-ge- eeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [gqf. Kurzbg-
o biet [pa] gen duﬂrch Vorha- durch Bestand- g(undung far
schiitzt ben moglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen = ja/er- heit]
forderlich = €]
Accipiter gentilis Habicht - * - - - )
Accipiter nisus Sperber - * - - - -3
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsanger X * - - - )]
Acrocephalus paludicola Seggenrohrsénger X 0 - - - )
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsénger - * - - - -3
Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrsénger X Y, - - - )
Acrocephalus scipaceus Teichrohrsanger - * - - - )
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer X 1 - - - —2
Aegithalos caudatus Schwanzmeise - * - - - -4
Aegolius funereus Rauful’kauz - * - - - —2
Aix galericulata Mandarinente - — - - - _?
Aix sponsa Brautente - - - - — )]
Alauda arvensis Feldlerche - 3 - - - )
Alca torda Tordalk - - - - - )
Alcedo atthis Eisvogel X * - - - -9
Anas acuta SpielRente - 1 - - - -2
Anas clypeata Loffelente - 2 - - - ~2
Anas crecca Krickente - 2 - - - ~2
Anas penelope Pfeifente - R - - - )
Anas platyrhynchos Stockente - * - - - -3
Anas querquedula Knékente - 2 - - - _2?
Anas strepera Schnatterente - * - - — )]

Dipl. Biol. Thomas Frase

31/62




Bebauungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation”

Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vorinfrllemer? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  stande not-
- - y VS-RL P RL VOTKOMMEN 7o twirkungen/  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- durch h J =
o= biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand- grindung fir
schiitzt ben mdglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen = ja/er- heit]
forderlich = €]

Anser albifrons Blessgans - - - - - - - -2
Anser anser Graugans - - - * - - - )
Anser erythropus Zwerggans - - - - - - - -8
Anser fabalis Saatgans - - - - - - - _2
Anthus campestris Brachpieper - X X 1 - - - _2
Anthus petrosus Strandpieper - X - - - - - -2
Anthus pratensis Wiesenpieper - - - 2 - - - -3
Anthus trivialis Baumpieper - - - 3 - - - -3
Apus apus Mauersegler - - - * - - - )
Aquila chrysaetus Steinadler - - - 0 - - - _1
Aquila clanga Schelladler - - - R - - - _2
Aquila pomarina Schreiadler X X - 1 - - - -3
Arenaria interpres Steinwalzer - - - 0 - - - -1
Ardea cinerea Graureiher - - - * - - - _3
Asio flammeus Sumpfohreule X X - 1 - - - -1
Asio otus Waldohreule X - - * - - - _3
Athene noctua Steinkauz X - - 0 - - - )
Aythya ferina Tafelente - - - 2 - — — _?
Aythya fuligula Reiherente - - - * - — — _?
Aythya marila Bergente - - - — - — — _8
Aythya nyroca Moorente X X X 1 - - - -1
Bonasa bonasia Haselhuhn - X - 0 - - - -1
Botaurus stellaris Rohrdommel - X X * - - - )]
Branta canadensis Kanadagans - - - - - - - -2
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

23:{/ botenziclles EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
EG-VO Anl 1 Vorkommen 9€gentiber Pro- reich des Vorha-  sténde not-
- : VS-RL o RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. A Anh. | streng M-V habens-ge- Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
' ge- biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fir
schiitzt ben mdglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]
Branta leucopsis WeiBwangengans - - - - - - - -2
Bubo bubo Uhu X X - 3 - - - _2
Bucephala clangula Schellente - - - * - - - )
Burhinus oedicnemus Triel - - - 0 - - - )
Buteo buteo Méausebussard X - - * - - - )
Buteo lagopus RauhfuRbussard - - - - - - - -7
Calidris alpina ssp. schinzii Klein. Alpenstrandlaufer - - X 1 - - - -2
Calidris alpina ssp alpina Nord. Alpenstrandlaufer - - X 1 - - - )
Caprimulgus europaeus Ziegenmelker - X X 1 - - - —2
Carduelis cannabina Bluthénfling - - - Y, - - - _2
Carduelis carduelis Stieglitz - - - * po X — X
Carduelis chloris Grinfink - - - * po X — X
Carduelis flammea Birkenzeisig - - - * - - - -3
Carduelis spinus Erlenzeisig - - - * - - - -2
Carpodacus erythrinus Karmingimpel - - X * - - - -3
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer - - - * - - - )
Certhia familiaris Waldbaumlaufer - - - * - - - -2
Charadrius alexandrinus Seeregenpfeifer - - - 1 - - - _2
Charadrius dubius Flussregenpfeifer - - X * - - - _93
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer - - X 1 - - - _2
Chlidonias hybridus Weil3bart-Seeschwalbe - X - R - - - ~2
Chlidonias leucopterus WeidflugelSeeschwalbe - X X R - - - -2
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe - X X 1 - - - )]
Ciconia ciconia Weil3storch - X X 2 - - - -2
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ botenzielles EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vgriomemgr? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  sténde not-
: : VS-RL o RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. A Anh. | streng M-V habens-ge- Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
' ge- biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fir
schiitzt ben moglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]
Ciconia nigra Schwarzstorch X X - 1 - - - _2
Cinclus cinclus Wasseramsel - - - - - - - _9
Circaetus gallicus Schlangenadler - - - 0 - - - )
Circus aeruginosus Rohrweihe X X - * - - - _2
Circus cyaneus Kornweihe X X - 1 - - - —2
Circus macrourus Steppenweihe - - - - - - - —8)
Circus pygargus Wiesenweihe X X - 1 - - - -2
Coccothraustes coccothraustes Kernbeil3er - - - * - - - -3
Columba livia f. domestica Haustaube - - - - - - - -3
Columba oenas Hohltaube - - - * - - - -3
Columba palumbus Ringeltaube - - - * po X - X
Corvus corax Kolkrabe - - - * - - - _?
Corvus corone / cornix Raben-/ Nebelkrahe - - - * - - - _2
Corvus frugilegus Saatkréhe - - - 3 - - - )
Corvus monedula Dohle - - - \ - - — )]
Cortunix cortunix Wachtel - - - * - - — _3
Crex crex Wachtelkonig - X X 3 - - - )
Cuculus canorus Kuckuck - - - * - - - -3
Cygnus bewickii Zwergschwan - - - - - - - _9
Cygnus cygnus Singschwan - X X - — - — _8
Cygnus olor Hockerschwan - - - * - - - —9
Delichon urbica Mehlschwalbe - - - \% - - - )]
Dendrocopus major Buntspecht - - - * - - - —9
Dendrocopus medius Mittelspecht - - - * - - - )
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ botenzielles EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vgriomemgr? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  sténde not-
: : VS-RL o RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. A Anh. | streng M-V habens-ge- Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
' ge- biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
schiitzt ben mdglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]
Dryobates minor Kleinspecht - - - * - - - -3
Dryocopus martius Schwarzspecht - X X * - - - _2
Emberiza citrinella Goldammer - - - \% - - - _3
Emberiza hortulana Ortolan - X X 3 - - - )
Emberiza schoeniculus Rohrammer - - - Y, - - - )
Erithacus rubecula Rotkehlchen - - - * po X - X
Falco peregrinus Wanderfalke - - - 3 - - - )
Falco subbuteo Baumfalke X - - * - - - )
Falco tinnunculus Turmfalke X - - * - - - )
Falco vespertinus Rotful3falke X - - - - - - _9
Ficedula hypoleuca Trauerschnépper - - - 3 - - - _9
Ficedula parva Zwergschnapper - - - 2 - - - _2
Fringilla coelebs Buchfink - - - * po X - X
Fringilla montifringilla Bergfink - - - - - - - _5)
Fulica atra Blasshuhn - - - \% - - - _3
Galerida cristata Haubenlerche - - X 2 - - - _3
Gallinago gallinago Bekassine - - X 1 - - - _2
Gallinula chloropus Teichhuhn - - X * - - - )
Garrulus glandarius Eichelhaher - - - * - - - -3
Gavia arctica Prachttaucher - - - - - - - )
Gavia stellata Sterntaucher - - - - - - - _98
Glaucidium passerinum Sperlingskauz - - - - - - - -2
Grus grus Kranich - - - * - - - _9
Haematopus ostralegus Austernfischer - - - 2 - - - ~2
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vorinfrllemer? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  stande not-
: : y VS-RL o RL VOTKOMMEN 7o twirkungen/  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- durch h J N
o= biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand- grindung fir
schiitzt ben mdglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]

Haliaeétus albicilla Seeadler - - - * - - - _2
Himantopus himantopus Stelzenlaufer - - - - - - - )
Hippolais icterina Gelbspotter - - - * - - - _2
Hirundo rustica Rauchschwalbe - - - Y, - - - _2
Ixobrychus minutus Zwergdommel - - - 1 - - - _2
Jynx torquilla Wendehals - - - 2 - - - )
Lanius collurio Neuntoter - - - Y, - - - )
Lanius excubitor Raubwirger - - - 3 - - - -2
Lanius minor Schwarzstirnwirger - - - 0 - - — _1
Lanius senator Rotkopfwiirger - - - 0 - - - )
Larus argentatus Silberméwe - - - * - - - -3
Larus canus Sturmmowe - - - 3 - - - _3
Larus fuscus Heringsmowe - - - R - - - _2
Larus melanocephalus Schwarzkopfmowe - - - R - - - -2
Larus marinus Mantelmdwe - - - R - - - )]
Larus minutus Zwergmowe - - - 3 - - - -2
Larus ridibundus Lachmowe - - - Vv - - - -3
Limosa limosa Uferschnepfe - - - 1 - - - _2
Locustella fluviatilis Schlagschwirl - - - - - - - _9
Locustella luscinioides Rohrschwirl - - - * - - - -3
Locustella naevia Feldschwirl - - - 2 - - - _3

Lo—ia curvirostra

Fichtenkreuzschnabel

-2

Lullula arborea

Heidelerche

2)

Luscinia luscinia

Sprosser

-2
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ botenzielles EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vgriomemgr? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  sténde not-
: : VS-RL o RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. A Anh. | streng M-V habens-ge- Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
' ge- biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
schiitzt ben maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]
Luscinia megarhynchos Nachtigall - - - * - - - 3)
Luscinia svecica Blaukehlchen - - - * - - - -3
Lymnocyptes minimus Zwergschnepfe - - - — — - - 8)
Melanitta fusca Samtente - - - - - - - _9
Melanitta nigra Trauerente - - - - - - - —9
Mergellus albellus Zwergsager - - - - - - - 8)
Mergus merganser Génsesager - - - * - - - )]
Mergus serrator Mittelsager - - - 1 - - - 2
Merops apiaster Bienenfresser - - - - - - - 2)
Miliaria calandra Grauammer - - - \% - - - _3
Milvus migrans Schwarzmilan - - — * - - — _2
Milvus milvus Rotmilan - - - Y, - - - -2
Motacilla alba Bachstelze - - - * po X - X
Motacilla cinerea Gebirgsstelze - - - * - - - 2)
Motacilla citreola Zitronenstelze - - - - - - — )]
Motacilla flava Wiesenschafstelze - - - \% - - — _3
Muscicapa striata Grauschnépper - - - * - - - _2
Netta rufina Kolbenente - - - * - - - )
Nucifraga caryocatactes Tannenhaher - - - R - - - 2)
Numenius arquata Grol3er Brachvogel - - - 1 - - - _2
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer - - - 1 - - - 4
Oriolus oriolus Pirol - - - * - - - 3)
Pandion haliaetus Fischadler - - * - - - )]
Panurus biarmicus Bartmeise - - - * - - - _3
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ botenzielles EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vgriomemgr? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  sténde not-
: : VS-RL o RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh A Anh.l streng M-V habens-ge- Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
' ge- biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fir
schiitzt ben mdglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]
Parus ater Tannenmeise - - - * - - - )
Parus caeruleus Blaumeise - - - * - - - )
Parus cristatus Haubenmeise - - - * - - - )
Parus major Kohlmeise - - - * - - - _2
Parus montanus Weidenmeise - - - Y, - - - )
Parus palustris Sumpfmeise - - - * - - - -3
Passer domesticus Haussperling - - - \ - - - -2
Passer montanus Feldsperling - - - 3 - - - -3
Perdix perdix Rebhuhn - - - 2 - - - )
Pernis apivorus Wespenbussard - - - 3 - - - _2
Phalacrocorax carbo Kormoran - - - * - - - )
Phalaropus lobatus Odinshiihnchen - - - - - - - _9
Phasianus colchicus Fasan - - - - - - - )
Philomachus pugnax Kampflaufer - - - 1 - - - —2
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz - - - * po X - X
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz - - - * - - - —2
Phylloscopus collybita Zilpzalp - - - * po X - X
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger - - - 3 - - - )
Phylloscopus trochiloides Griinlaubsénger - - - R - - - _2?
Phylloscopus trochilus Fitis - - - * - — _ _3
Pica pica Elster - - - * - - - )
Picus canus Grauspecht - - - - - - - -2
Picus viridis Griinspecht - - - * - - - -2
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer - - - 0 - - - -6
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ botengiclies  EMPfindlichkeit  Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
EG-VO A(r:wl 1 Vgriomemgr? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  sténde not-
- : VS-RL o RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh.A AT ieng M-V abens-ge-  Beeintrachtigun-  [Artim Wirkraum  [ggf. Kurzbe-
' ge- biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
schiitzt ben moglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]

Podiceps auritus Ohrentaucher - - - - - - - )
Podiceps cristatus Haubentaucher - - - \% - - - _2
Podiceps griseigena Rothalstaucher - - - \% - - - _2
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher - - - * - - - _2
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn - - - * - - - -2
Porzana porzana Tumpelsumpfhuhn - - - * - - - -2
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn - - - 2 - - - -2
Prunella modularis Heckenbraunelle - - - * - - - —2
Psittacula krameri Halsbandsittich - - - - - - - —2
Pyrrhula pyrrhula Gimpel - - - 3 - - - )
Rallus aquaticus Wasserralle - - - * - - - -3
Recurvirostra avosetta Sabelschnabler - - - * - - - _2
Regulus ignicapillus Sommergoldh&hnchen - - - * - - - -3
Regulus regulus Wintergoldhahnchen - - - * - - - -3
Remiz pendulinus Beutelmeise - - — 2 — — — _3
Riparia riparia Uferschwalbe - - — vV — — — _2
Saxicola rubetra Braunkehlchen - - - 3 - — - )
Saxicola torquata Schwarzkehlchen - - - * - - - )
Scolopax rusticola Waldschnepfe - - - 2 - - - _2
Serinus serinus Girlitz - - - * - - - -3
Sitta europaea Kleiber - - - * - - - )
Sterna albifrons Zwergseeschwalbe - - - 2 - - - -2
Sterna caspia Raubseeschwalbe - - - R - - - )]
Sterna hirundo Flussseeschwalbe - - - * - - - )]
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

EAR/ Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
EG-VO A(r:1l 1 Vorinfrllemer? gegeniiber Pro-  reich des Vorha-  stande not-
- - y VS-RL P RL VOTKOMMEN 7o twirkungen/  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- durch h J =
o= biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand- grindung fir
schiitzt ben maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen = ja/er- heit]
forderlich = €]

Sterna paradisaea Kustenseeschwalbe - - - - - - )
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe - - - - - - )
Streptopelia decaocto Tlrkentaube - - - * po X - X
Streptopelia turtur Turteltaube - - - 2 - - - _2
Strix aluco Waldkauz - - - * - - - )
Sturnus vulgaris Star - - - * - - - )
Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke - - - * - - - )
Sylvia borin Gartengrasmucke - - - * - - - -2
Sylvia communis Dorngrasmiicke - - - * - - - )
Sylvia curruca Klappergrasmucke - - - * po X - X
Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke - - - * - - - _9
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher - - - * - - - _5)
Tadorna tadorna Brandgans - - - * - - - _2
Tringa glareola Bruchwasserlaufer - - - 0 - - - —9
Tringa ochropus Waldwasserlaufer - - - * - - - —2
Tringa totanus Rotschenkel - - - 2 - - - —2
Troglodytes troglodytes Zaunkonig - - - * po X - X
Turdus iliacus Rotdrossel - - - - - - - )
Turdus merula Amsel - - - * po X - X
Turdus philomelos Singdrossel - - - * - - - _2
Turdus pilaris Wacholderdrossel - - - * - - - )]
Turdus viscivorus Misteldrossel - - - * - - - )]
Tyto alba Schleiereule - - - 3 - - - ~2
Upupa epops Wiedehopf - - - - - - ~2
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Vorkommen im
BA UR, erfolgter Prufung der
S R/ Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be-  Verbotstatbe-
s otenzieties gegeniiber Pro- reich des Vorha-  stande not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . ;
: . VS-RL RL . jektwirkungen /  bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- R . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- durch h 2 -
o= biet [po] gen durch Vorha- durch Bestand- grindung fir
schiitzt ben mdglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
gewiesen =ja/ er- heit]
forderlich = €]
Uria aalge Trottellumme - - - - - - - -9
Vanellus vanellus Kiebitz - - - 2 - - - )

Gefahrdung:  Rote Liste Brutvdogel Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014): M-V 0 - Bestand erloschen, M-V 1 - vom Aussterben bedroht, M-V 2 - stark geféahrdet, M-V 3 - gefahrdet, M-V 4 -

potenziell bedroht, M-V R - extrem selten, - : in der RL nicht gelistet bzw. bewertet.

X : trifft zu, — : trifft nicht zu, . : keine Angabe.

1) Die Artist in Mecklenburg-Vorpommern gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen bzw. ihr Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern erscheint in naher Zukunft unwahrscheinlich.

2 Die Art kommt als Brutvogel nachgewiesenermafen im Untersuchungsgebiet nicht vor (vgl. VOKLER 2014, LUNG 2016).

3) Die Art tritt gemaR VOKLER (2014) zwar als Brutvogel im Bereich des Messtischblattquadranten auf, ihr Vorkommen im Wirkraum des geplanten Vorhabens wurde bei erfolgten Bestandserfassungen
der Artengruppe jedoch nicht nachgewiesen oder geeignete Brutbiotope der Art sind im Wirkraum des Vorhabens nicht vorhanden. Sofern Arten lediglich als Gast gelegentlich im Gebiet auftreten
kénnen, unterliegen sie nicht dem Priferfordernis (vgl. KIEL 2007).

4 Die Art wurde wahrend der Kartierungen lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast im Gebiet festgestellt und unterliegt damit nicht dem Priferfordernis (vgl. KIEL 2007).

5 Beeintrachtigungen der Art lassen sich auf Grund der geringen oder nur sehr lokal wirkenden Auswirkungen des Vorhabens ausschlieRen. Ein Verlust von Fortpflanzungsstatten, eine Beeintrachtigung
von Bruthabitaten oder erhebliche Stérungen sind fiur diese Art nicht zu erwarten.

6) Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieRlich als Zug- und Rastvogel auf und wurde lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast oder Uberflieger wahrend der Zug- und Rastzeit im Untersu-
chungsgebiet festgestellt. Regelmafige genutzte Rast-, Schlaf- und Mauserflachen der Art wurden im Wirkraum des geplanten VVorhabens nicht festgestellt.

7)  Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlie3lich als Zug- und Rastvogel auf. Ein Vorkommen der Art wurde im Zuge erfolgter Zug- und Rastvogelkartierungen im Untersuchungsgebiet nicht
festgestellt.

8)

Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieBlich als Zug- und Rastvogel im Kiistenbereich der Ostsee auf und kommt nachgewiesenermafen im Untersuchungsgebiet nicht vor.
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10 Anlage 2:
Formblatter der Arten des Anhangs IV der FFH-RL
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Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autdkologie

Die Breitflugelfledermaus ist eine typische Art in Siedlungen. Sie tritt bevorzugt in gehdlzreichen Randgebieten von Stadten sowie
Dorfern auf. Die Art gilt als relativ ortstreu und fuhrt nur geringe Wanderungen (selten Gber 40 — 50 km) zwischen Sommer- und
Winterquartier durch. Die Wochenstuben werden ab Ende April / Anfang Mai bezogen und Ende August / Anfang September wieder
gerdumt. Sommerquartiere der Art finden sich fast ausschlie3lich in Spaltenquartieren an und in Gebauden. Wochenstuben finden
sich in gréReren Spaltrdumen, z. B. in Dachstiihlen und hinter Fassadenverkleidungen. Einzeltiere, meist Mannchen, nutzen auch
Baumhohlen und Nistkéasten. Wochenstuben umfassen meist 20 - 50 Weibchen. Winterquartiere werden tiberwiegend in frostfreien
Gebéauden und anderen Bauwerken bezogen. Die Quartiere sind kiihl und trocken und kénnen sich in Zwischendecken, Geb&aude-
spalten und Ahnlichem befinden. Teilweise liegen sie in demselben Geb&ude wie die Sommerquartiere. Die Breitfligelfledermaus
Uberwintert zumeist einzeln, Massenquartiere sind nicht bekannt.

Zur Wochenstubenzeit werden verschiedene Landschaftsstrukturen im Umfeld der Quartiere genutzt. Halboffene und offene Berei-
che wie strukturreiche Siedlungsréander, Parks, Weiden, Waldrander, Gewésser aber auch die inneren Bereiche von Siedlungen
werden von der Art gebraucht. Eine Strukturierung der Flache durch einzelne Laubb&ume erhoht die Attraktivitat als Jagdhabitat.
Walder werden meist nur entlang von Schneisen und Wegen beflogen. Als Jagdhabitat werden Flachen im Umkreis von durch-
schnittlich 4,5 - 6,5 km um das Quartier genutzt, vereinzelt sind jedoch auch Fernflige von 10 km und mehr mdglich.

Die Breitfligelfledermaus jagt in einer mittleren Héhe von 3 - 5 m in einem langsameren aber wendigen, kurvenreichen Flug ohne
starkere Strukturbindung. Transferfliige, z. B. zwischen Quartier und Jagdgebiet werden schnell und in einer Hohe von 10 - 15 m
durchgefihrt.

Zusammenstellung nach: DIETZ et al. (2007), MESCHEDE & HELLER (2000), ROSENAU & BOYE (2004), SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Im Land ist die Breitfligelfledermaus flachig und relativ gleichmaRig verbreitet (LFA FM M-V 2023). Der Verbreitungsschwerpunkt
befindet sich in Stadten und Doérfern (Quartiergebiete) mit gehdlz- und gewasserreichem Umfeld (Jagdgebiete). Hauptsachlich
werden Gebaudequartiere besiedelt, selten finden sich Quartiere auch in Baumen und Késten.

Gefahrdungsursachen

Quartierverluste infolge von Sanierungen z. B. Abdichtung von Dachbdden mit Unterspannfolien und Abriss von Plattenbausied-
lungen (DIETZ & SIMON 2005), Tétung durch Einschluss im Quartier bei plétzlichem Verschluss der Einflugspalte.

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden an den Geb&auden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren gefunden. Die Baume wiesen
zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf. Dennoch muss im Bereich der Gehdlze von einer Nutzung als Jagdgebiet und
Flugkorridor ausgegangen werden.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht mdglich.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

MafRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
o Die Beleuchtungsstarke darf nicht Gber die nach EU-Standards erforderliche Mindestmal hin-
aus gehen,

e Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuchtung
von oben nach unten,

e  Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder we-
niger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e  Einsatz von Intervallschaltungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungstrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume fiir den Bau des Urlauberzentrums zu fallen. Quartierstrukturen wie Hoéhlen,
Spalten oder Borkenguartiere wurden wahrend der Untersuchungen an den Gehélzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der
B&aume durch Fledermause ist daher nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Totungsrisiko ausgeschlos-
sen werden kann.
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Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Stoérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stdrungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der dammerungs- und nachtaktiven Flederm&use mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf
die lokale Population nicht ,erheblich* wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem lberplanten Gebiet auf ein notwendiges
MaR zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie3en.

[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Totung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Es ist davon auszugehen, dass durch die Entnahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen verlo-
rengehen werden. Durch die Entnahme nur weniger Gehdlze bleiben jedoch genligend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhal-
ten. Die geplanten Rodungen sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintréchtigen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.vV.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Angaben zur Autdkologie

Von STEFFENS et al. (2004) wird die Fransenfledermaus als Art mit mehr oder weniger groem Aktionsraum, ohne gerichtete Wan-
derung und mit einem geringen bis mittleren Anteil nicht wandernder Tiere beschrieben. Die festgestellten saisonalen Wanderungen
zwischen Sommer- und Winterlebensraum liegen zumeist unter 60 km und vermitteln damit zu den ortstreuen Arten. Allerdings
kommen regelmaRig auch Fernfliige von > 100 km vor. Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.
Zwischen September und Oktober zeigen Fransenflederméuse ein ausgepragtes Schwarmverhalten an ihren Winterquartieren. In
den Winterquartieren halt sich die Art ab Mitte November bis Ende Méarz / Anfang April auf. Sommerquartiere der Art finden sich
sowohl in Waldern als auch in und an Gebauden. Im Wald werden verschiedene Baumhdhlen und -spalten genutzt und vielfach
findet sich die Art in Fledermauskasten. An Geb&uden werden Spaltenquartiere in Dachstuhlen und verschiedenen Mauerspalten
genutzt. Die Art kann regelm&Rig in unverputzten Hohlblocksteinen nachgewiesen werden. Wochenstuben in Baumhéhlen und
Fledermauskasten umfassen meist 20 - 50 Weibchen, in Gebaudequartieren kénnen Gesellschaften mit mehr als 100 Tieren auf-
treten. Winterquartiere sind vorwiegend in méaRig feuchten bis feuchten und frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern, Festungsan-
lagen und Brunnen vorzufinden und kénnen in Einzelfallen mehrere tausend Tiere umfassen.

Die Art bevorzugt als Jagdhabitat vertikal und horizontal reich gegliederte Landschaftsstrukturen im engeren Umfeld um die Quar-
tierstandorte. Teilweise konnte eine strenge Bindung an Walder nachgewiesen werden, teilweise liegen die Jagdhabitate aber auch
in strukturreichen Offenlandhabitaten und regelméaRig an Gewassern. Nach TRAPPMANN & BOYE (2004) werden im Frihjahr Offen-
landbereiche bejagt, ab Sommer verschiebt sich der Schwerpunkt der Jagdaktivitaten in Walder. Einzelne Tiere kénnen aber auch
grol3e Stallanlagen als einziges Jagdhabitat nutzen. Die Jagdhabitate kénnen bis 3 km weit vom Quartier entfernt liegen, zumeist
wird jedoch ein Bereich von 1,5 km um das Quartier bevorzugt. Die Fransenfledermaus ist eine sehr mandvrierfahige Art, die recht
langsam fliegt und auch den Rittelflug beherrscht. Der Flug ist niedrig (1 - 4 m) und fihrt meist dicht an der Vegetation entlang,
von der die Beute meist abgelesen wird. Auf den Fliigen zwischen Quartier und Jagdhabitat nutzt die Art Leitstrukturen und folgt
dabei u.a. Waldrandern und Hecken.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Fir das Bundesland wird eine flachige und relativ gleichméafige Verbreitung angenommen. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet
sich nach derzeitiger Kenntnis in alteren feuchten Laubwaldern mit optimalen Quartierstrukturen (LFA FM M-V 2023).

Gefahrdungsursachen

Wie andere Myotis-Arten auch, gilt die Fransenfledermaus als lichtempfindlich (NATUR & TEXT IN BRANDENBURG 2006). Durch forst-
wirtschaftliche MaRnahmen in Waldgebieten kommt es oft zu einer Reduzierung des Quartierangebots (TRAPPMANN & BOYE 2004).
Vorkommen im Siedlungsbereich sind durch Geb&udesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2023b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden an den Geb&auden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren gefunden. Die Baume wiesen
zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf. Dennoch muss im Bereich der Gehdlze von einer Nutzung als Jagdgebiet und
Flugkorridor ausgegangen werden.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden Populationsgréf3e bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht moglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF):

MafRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
e Die Beleuchtungsstarke darf nicht tiber die nach EU-Standards erforderliche Mindestmalf3 hin-
aus gehen,

e Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuchtung
von oben nach unten,

e  Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder we-
niger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e  Einsatz von Intervallschaltungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungstrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume fir den Bau des Urlauberzentrums zu féllen. Quartierstrukturen wie Hohlen,
Spalten oder Borkenguartiere wurden wahrend der Untersuchungen an den Gehdlzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der

Dipl. Biol. Thomas Frase 45/ 62



Bebauungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation” Artenschutzfachbeitrag

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Baume durch Fledermause ist daher nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Totungsrisiko ausgeschlos-
sen werden kann.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der méglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf
die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein notwendiges
Maf zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestédnde gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie3en.
[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Es ist davon auszugehen, dass durch die Entnahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen verlo-
rengehen werden. Durch die Entnahme nur weniger Gehdlze bleiben jedoch genligend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhal-
ten. Die geplanten Rodungen sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintréachtigen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autdkologie

Die Art wurde in Deutschland erst in den 1990er Jahren als selbststandige Art erkannt. Vorher wurde sie der Zwergfledermaus
zugerechnet. Daher liegen bisher nur eingeschrankte Angaben zur Okologie der Art vor. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus tritt
die Art verstarkt in naturnahen Lebensraumen, insbesondere in Gehdlz bestandenen Feuchtgebieten, wie Auen Niedermooren und
Bruchwaldern, auf. Zu saisonalen Wanderungen der Art liegen bisher wenige Informationen vor. Einerseits wird eine Ortstreue,
ahnlich der der Zwergfledermaus, vermutet, andererseits liegen Nachweise von Fernfliigen tber mehrere hundert Kilometer vor
(DIETZ et al. 2007). Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte/Ende August genutzt.

Wochenstubenquartiere befinden sich sowohl in Spaltenquartieren an Geb&auden als auch in Baumhdéhlen und Fledermauskasten.
In den Wochenstuben treten meist mehr Weibchen als bei der Zwergfledermaus auf. In Deutschland kénnen sie bis zu 300 Tiere
umfassen. Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich Winterquartiere in Gebauden, Baumquartieren und Fledermauskéasten.
Die Uberwinterung der Mehrzahl der Tiere in Baumhohlen wird vermutet.

Zur Wochenstubenzeit werden besonders Geholz bestandene Feuchtgebiete wie Auen, Niedermoore und Bruchwalder sowie Ge-
wasser jeder GroRenordnung genutzt. Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quatrtiere, in einer Entfernung
von durchschnittlich 1,7 km.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Die Miickenfledermaus jagt im Mittel kleinrAumiger und dichter an der Vegetation als die
Zwergfledermaus. Die vorliegenden Angaben (DIETZ et al. 2007, MEINIG & BOYE 2004b) enthalten keine Angaben zur Flughthe der
Art, lassen jedoch vermuten, dass &hnlich der Zwergfledermaus eine Flughthe von 2 - 6 m bei teilweiser Strukturgebundenheit
anzusetzen ist.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Art besitzt wahrscheinlich eine flachige Verbreitung im Land, zeigt aber starke Unterschiede in der Bestandsdichte. Der Ver-
breitungsschwerpunkt befindet sich in gewasser- und feuchtgebietsreichen Waldgebieten mit hohem Alt- und Laubholzanteil (LFA
FM M-V 2023).

Gefahrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche MaBnahmen in Waldgebieten kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots kommen. Vorkommen
im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2023b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden an den Geb&auden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren gefunden. Die Baume wiesen
zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf. Dennoch muss im Bereich der Gehdlze von einer Nutzung als Jagdgebiet und
Flugkorridor ausgegangen werden.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden Populationsgréf3e bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht moglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

MafRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
o Die Beleuchtungsstarke darf nicht Gber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR hin-
aus gehen,

e Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuchtung
von oben nach unten,

e  Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder we-
niger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e  Einsatz von Intervallschaltungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstoérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume flr den Bau des Urlauberzentrums zu féllen. Quartierstrukturen wie Hohlen,
Spalten oder Borkenqguartiere wurden wahrend der Untersuchungen an den Gehdlzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der
Baume durch Fledermause ist daher nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Totungsrisiko ausgeschlos-
sen werden kann.

Dipl. Biol. Thomas Frase 47 1 62



Bebauungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation” Artenschutzfachbeitrag

Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Stoérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stdrungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der dammerungs- und nachtaktiven Flederm&use mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf
die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein notwendiges
Maf zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlieZen.

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Es ist davon auszugehen, dass durch die Entnahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen verlo-
rengehen werden. Durch die Entnahme nur weniger Gehdlze bleiben jedoch genligend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhal-
ten. Die geplanten Rodungen sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintréachtigen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.vV.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autdkologie

Die Art besitzt eine groRe Affinitat zu gewassernahen Waldgebieten sowie gehdlzbestandenen Feuchtgebieten. Die Rauhautfle-
dermaus zahlt zu den Arten mit gerichteten Wanderungen uber gréf3ere Distanzen (STEFFENS et al. 2004). Die Wochenstuben in
Nordostdeutschland werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Danach erfolgt in Nordostdeutschland der
nach Siidwesten gerichtete Abzug in die Winterquartiere, gleichzeitig erfolgt der Durchzug der baltischen Population. Die Uberwin-
terungsquartiere liegen z. T. sehr weit entfernt (1.000 - 2.000 km), z. B. in den Niederlanden, Frankreich, Suddeutschland und der
Schweiz. Nur vereinzelt Gberwintert die Art in Norddeutschland, wahrscheinlich handelt es sich hierbei jedoch um Tiere aus dem
baltischen Raum.

Sommerquartiere sind vor allem in Baumhdhlen und —spalten zu finden. Waldrandnahe Baume die h&aufig abgestorben oder ab-
sterbend sind, werden bevorzugt. Wochenstuben liegen haufig in der Nahe von Gewéassern. Zuweilen werden Spaltenquartiere an
waldnahen Gebauden genutzt. Die Art nutzt regelméaRig Fledermauskasten. Je nach Raumangebot des Quartiers umfassen die
Wochenstuben 20 - 200 Weibchen. Winterquartiernachweise liegen aus Baumhdohlen, Holzstapeln, Mauer- und Felsspalten vor.

Die typischen Nahrungshabitate der Rauhautfledermaus sind wahrend der Wochenstubenzeit Gewasser, Feuchtgebiete und
Feuchtwiesen innerhalb bzw. angrenzend an Waldgebiete sowie die gewassernahen Waldpartien selbst. Unter der Voraussetzung
der Gewassernahe werden sowohl Bruchwaélder, Laubwélder auf Mineralboden sowie Nadelwélder genutzt. Jagdgebiete kdnnen
bis 6,5 km vom Quartier entfernt liegen, die sommerlichen Aktionsraume einzelner Tiere betragen 10 - 22 km?,

Die Rauhautfledermaus ist eine schnell und geradlinig fliegende Art, die in 4 - 15 m Hohe entlang von Waldréndern, Schneisen,
Uferbereichen und Uber dem Wasser jagt. Uber Wasserflachen ist der Jagdflug teilweise niedriger. Auf Transferfliigen orientiert
sich die Art oft an Leitstrukturen, z. B. Waldréander, Hecken u. A., sie kann jedoch auch grof3e Flachen offen tberfliegen.
Zusammenstellung nach: BoYe & MEYER-CORDS (2004), DIETZ et al. (2007), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

In Mecklenburg-Vorpommern tritt die Art flachig auf, besitzt jedoch eine heterogene Bestandsdichte. Regional tritt die Art haufiger
auf. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in gewasser- und feuchtgebietsreichen Waldgebieten mit hohem Alt- und Laub-
holzanteil (LFA FM M-V 2023).

Gefahrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche MalZnahmen in Waldgebieten sowie in Griinanlagen kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots
kommen (LUNG M-V 2023b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden an den Gebauden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren gefunden. Die Baume wiesen
zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf. Dennoch muss im Bereich der Gehélze von einer Nutzung als Jagdgebiet und
Flugkorridor ausgegangen werden.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht méglich.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

MafRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
e Die Beleuchtungsstarke darf nicht tiber die nach EU-Standards erforderliche Mindestmaf hin-
aus gehen,

e Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuchtung
von oben nach unten,

e  Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder we-
niger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e  Einsatz von Intervallschaltungen.

Prognose und Bewertung des Totungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungstrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume fiir den Bau des Urlauberzentrums zu fallen. Quartierstrukturen wie Hohlen,
Spalten oder Borkenguartiere wurden wahrend der Untersuchungen an den Gehélzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Baume durch Fledermause ist daher nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Totungsrisiko ausgeschlos-
sen werden kann.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Stoérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stdrungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der dammerungs- und nachtaktiven Flederméuse mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf
die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein notwendiges
Maf zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlie3en.

[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

Es ist davon auszugehen, dass durch die Entnahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen verlo-
rengehen werden. Durch die Entnahme nur weniger Gehdlze bleiben jedoch genligend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhal-
ten. Die geplanten Rodungen sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintréachtigen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.vV.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autdkologie

Der Vorkommensschwerpunkt der Zwergfledermaus befindet sich im menschlichen Siedlungsraum, auch Stadtzentren werden von
der Art besiedelt. Daneben tritt sie u. a. auch in Waldgebieten auf. Die Zwergfledermaus zahlt zu den ortstreuen Arten. Wanderun-
gen zwischen Sommer- und Winterquartier umfassen selten mehr als 10 - 20 km. Es liegen zwar einzelne Fernfunde vor, jedoch
kénnen Verwechslungen mit anderen Arten der Gattung nicht ausgeschlossen werden. Die Wochenstuben in Nordostdeutschland
werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Zwischen November und Anfang April halt sich die Art in den
Winterquartieren auf.

Sommerquartiere der Zwergfledermaus finden sich vornehmlich in Spalten an Geb&uden, z. B. in den Fugen von Plattenbauten.
Daneben werden auch Baumhdohlen und —spalten sowie Nistkasten durch die Art besiedelt. Wochenstubennachweise aus Waldern
liegen bisher aber nur aus Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg vor (MESCHEDE & HELLER 2000. Je nach Raumangebot
des Quartiers umfassen die Wochenstuben 50 - 150 Weibchen, selten bis zu 250 Exemplare. Die Winterquartiere befinden sich
vorwiegend in Gebauden und Bauwerken (Briicken, Kirchen, spaltenreichen Geb&auden) und kénnen mehrere tausend Tiere um-
fassen.

Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere (1 - 2 km). Grenzstrukturen wie Waldrander, Hecken und
Wege, aber auch Gewasser und Parks werden entlang von Flugbahnen bejagt. Regelmafig jagt die Art an Stral3enbeleuchtungen.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Meist folgt die Zwergfledermaus bei der Jagd, wie bei Transferfliigen, linearen Strukturen
und fliegt in einer Hohe von 2 - 6 m. Jedoch besteht keine enge Bindung an entsprechende Leitstrukturen.

Zusammenstellung nach: DIETZ et al. (2007), MEINIG & BOYE (2004a), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Art ist flachig und relativ gleichmé&Rig im Land verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Stadten und Dérfern
(Quartiergebiete) mit wald-, gewasser- und feuchtgebietsreichem Umfeld (Jagdgebiete). Gebaudequartiere werden bevorzugt be-
siedelt. Die Zwergfledermaus ist in Mecklenburg-Vorpommern die Fledermausart mit dem gréten Bestand (LFA FM M-V 2023).

Gefahrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche MaBnahmen in Waldgebieten kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots kommen. Vorkommen
im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2023b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden an den Geb&uden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren gefunden. Die Baume wiesen
zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf. Dennoch muss im Bereich der Gehdlze von einer Nutzung als Jagdgebiet und
Flugkorridor ausgegangen werden.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht moglich.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

MafRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
o Die Beleuchtungsstarke darf nicht Gber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR hin-
aus gehen,

e Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuchtung
von oben nach unten,

e  Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder we-
niger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e  Einsatz von Intervallschaltungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstoérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume fiir den Bau des Urlauberzentrums zu féllen. Quartierstrukturen wie Hohlen,
Spalten oder Borkenqguartiere wurden wahrend der Untersuchungen an den Gehdlzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der
Baume durch Fledermause ist daher nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Totungsrisiko ausgeschlos-
sen werden kann.
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Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stdrungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der dammerungs- und nachtaktiven Flederm&use mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf
die lokale Population nicht ,erheblich* wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem lberplanten Gebiet auf ein notwendiges
MaR zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ Totung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieZen.

[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Totung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Es ist davon auszugehen, dass durch die Entnahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen verlo-
rengehen werden. Durch die Entnahme nur weniger Gehdlze bleiben jedoch genligend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhal-
ten. Die geplanten Rodungen sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintréchtigen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.vV.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Angaben zur Autdkologie

Das Braune Langohr ist eine typische Waldart, die jedoch aufgrund ihrer Flexibilitat in der Quartier- und Nahrungswahl auch den
menschlichen Siedlungsbereich (Stadt- und Dorfrandbereiche, Parks) nutzen kann. Von STEFFENS et al. (2004) wird das Braune
Langohr als Art mit relativ kleinem Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung und mit hohem Anteil nichtwandernder Tiere beschrie-
ben. Sommer- und Winterquartiere liegen selten mehr als 20 km auseinander, Wanderungen tber 30 km sind die Ausnahme. Die
Wochenstuben werden von Mai bis Mitte / Ende August besetzt. In den Winterquartieren halt sich die Art von Ende November bis
Anfang Marz auf. Sommerquartiere der Art finden sich in Baumhohlen und -spalten, aber auch vielfach in Spaltenquartieren in
Gebéuden, z. B. in Dachstihlen. Die Art nimmt sehr schnell Fledermauskéasten an und gilt hier als Pionierart. Die Wochenstuben
bestehen aus 5 - 50 Weibchen. Winterquartiere sind vorwiegend in méRig feuchten bis feuchten und frostfreien Bauten wie Kellern,
Bunkern und Festungsanlagen vorzufinden. Das Braune Langobhr tritt in Mitteleuropa in kleineren Quartieren haufiger als andere
Arten auf.

Die Jagdgebiete liegen zumeist in enger Nachbarschaft zu den Quartieren. Maximale Entfernungen werden mit 2,2 km im Sommer
und 3,3 km im Herbst angegeben. Meist werden Flachen im Umkreis von 500 m um das Quartier genutzt. Als Jagdhabitat werden
mehrschichtige Laubwalder bevorzugt, jedoch werden auch strukturdrmere Waldtypen, Waldrander, Gebiische, Parks und Gérten
genutzt. DIETZ et al. (2007) verweisen darauf, dass die Art in strukturarmen Kiefernwaldern seltener auftritt. Da die Art ihre Beute
zumindest teilweise von der Vegetation absammelt, sind entsprechende Bestande ohne Laubholzbeimischung bzw. -unterstand fur
die Art als Jagdhabitat nicht besonders geeignet.

Der Flug des Braunen Langohrs ist meist langsam und fiihrt in niedriger Héhe (3 - 6m) dicht an Vegetationsstrukturen entlang.

Zusammenstellung nach: DIETZ et al. (2007), KIEFER & BOYE (2004), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER (1998)
u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Im Land ist eine flachige und relativ gleichmafige Verbreitung vorhanden. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Laub- bzw.
Laubmischwaldern sowie in Stadten und Dérfern mit wald- bzw. gehélzreichen Strukturen (Parks, Alleen, Baumhecken) (LFA FM
M-V 2023).

Gefahrdungsursachen

Wie die Myotis-Arten, gilt auch das Braune Langohr als lichtempfindlich (NATUR & TEXT IN BRANDENBURG 2006). Durch forstwirt-
schaftliche MalRnahmen in Waldgebieten kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots kommen. Vorkommen im Siedlungs-
bereich sind durch Geb&udesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2022). Weiterhin sind Jagdlebensrdume
durch die Umwidmung von Streuobstwiesen und extensiv genutzten Garten im dérflichen Siedlungsbereich betroffen (KIEFER &
Boye 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Es wurden an den Geb&auden und Baumen des Untersuchungsgebiets keine Besiedelungsspuren gefunden. Die Baume wiesen
zudem keine nutzbaren Quartierstrukturen auf. Dennoch muss im Bereich der Gehdlze von einer Nutzung als Jagdgebiet und
Flugkorridor ausgegangen werden.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht moglich.

Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF):

MafRnahme Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:
o Die Beleuchtungsstarke darf nicht Gber die nach EU-Standards erforderliche Mindestmal hin-
aus gehen,

e Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuchtung
von oben nach unten,

e  Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder we-
niger sowie Wellenlangen > 540 nm,

e  Einsatz von Intervallschaltungen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungstrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstoérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Im Plangebiet ist vorgesehen, insgesamt 15 Baume fiir den Bau des Urlauberzentrums zu féllen. Quartierstrukturen wie Hohlen,
Spalten oder Borkenquartiere wurden wahrend der Untersuchungen an den Gehdlzen nicht beobachtet. Eine Besiedelung der
B&aume durch Fledermause ist daher nicht zu erwarten, sodass ein bau-, anlage- und betriebsbedingtes Totungsrisiko ausgeschlos-
sen werden kann.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf
die lokale Population nicht ,erheblich* wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Ulberplanten Gebiet auf ein notwendiges
MaR zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Toétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie3en.
[ Vorgezogene Ausgleichsmanahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Es ist davon auszugehen, dass durch die Entnahme der Baume ein Teil der dort vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen verlo-
rengehen werden. Durch die Entnahme nur weniger Gehdlze bleiben jedoch genligend Jagdstrukturen im Geltungsbereich erhal-
ten. Die geplanten Rodungen sind daher nicht geeignet, die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang zu beeintrachtigen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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11 Anlage 3:
Formblatter der europaischen Vogelarten
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Vogelarten mit Bindung an Walder oder Gehdélze

Schutzstatus

[X europaische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:
Angaben zur Autokologie
Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten an:

Amsel, Buchfink, Elster, Grunfink, Klappergrasmiicke, Monchsgrasmicke, Ringeltaube, Tirkentaube, Zaunkoénig, Zilpzalp
Bei den Arten handelt es sich um ungeféhrdete Gehdlzbriter, die in unterschiedlichen Wald-, Baum- oder Strauchbestanden briiten.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern
Die genannten Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern und bundesweit ungefahrdet. Es ist von stabilen Populationen auszugehen.

Gefahrdungsursachen
Es sind keine essenziellen Gefahrdungen der obengenannten Arten bekannt (vgl. VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend

Die Arten sind zum Teil Brutvégel des direkten Eingriffsbereichs, zum Teil liegen potenzielle Niststatten der Arten au3erhalb des
Plangebiets in den entsprechenden Gehdlzbiotopen.

Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

Vermeidungsmafnahme | Die Baufeldfreimachung und die Bauarbeiten miissen zwischen dem 30. November und 01. Feb-
V2 ruar begonnen und ohne grolRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die Baufeldfreima-
chung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. Marz maéglich,
wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersu-
chung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt und Bruten von Végeln sicher ausgeschlossen wer-

den.
VermeidungsmafRnahme | Einsatz einer vogelfreundlichen Fenster- und Tirverglasung nach aktuellem Stand der Technik
V3 unter Berucksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht (Rossler
et al. 2022).

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Eine baubedingte Geféahrdung durch die Baufeldfreimachung und die Abriss- und Bauarbeiten im Eingriffsbereich ist wahrend der
Brutzeit nicht auszuschlieBen. Weiterhin besteht die Gefahr einer stérungsbedingten Tétung z. B. dann, wenn lange Pausen zwi-
schen Baufeldfreimachung und Beginn der Bauarbeiten entstehen oder auch zwischen einzelnen Bauphasen und die Végel wéh-
rend dieser Pause in den angrenzenden Gehélzen oder dem Baufeld mit der Brut beginnen und die spatere Wiederaufnahme der
Arbeiten zu einer Brutaufgabe fuhrt. Von der Tétung betroffen sind nur die Entwicklungsformen der Arten, da die adulten Tiere
flugfahig sind.

Zur Vermeidung der Tétung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bau-
ablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit nach den Brutzeiten aller Arten richtet. Die restriktivsten Zeiten verwei-
sen dabei auf die Arten Amsel und Ringeltaube. Somit ergibt sich als Richtwert folgende Bauzeitenregelung fur die Baufeldfreima-
chung und den Beginn der Bauarbeiten: Wenn die Arbeiten zwischen dem 30. November und 01. Februar begonnen und ohne
groBere Pause fortgefuhrt werden, kann eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos fir die Arten ausgeschlossen werden.

Da es sich dabei um Extremzeiten handelt, ist die Baufeldfreimachung und der Beginn der Arbeiten alternativ zwischen dem 30.
September und dem 01. Marz mdglich, wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person eine detaillierte Untersuchung des Bau-
felds auf Brutaktivitaten erfolgt und Bruten von Végeln sicher ausgeschlossen wurden

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stdrungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
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Vogelarten mit Bindung an Walder oder Gehdélze

Unter Bericksichtigung der Vermeidungsmafl3nahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Arten durch die Bauarbeiten und
die damit verbundenen akustischen und optischen Storreize erheblich gestort werden. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche
Stdrungen sind fir die Arten auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten.

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschlie3en.

[ Vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Im Zuge der Planung werden die potenziellen Bruthabitate der Gehdlzbriter im Vorhabengebiet verlorengehen, entsprechende
Habitate im Zuge der Eingriffsregelung allerdings auch neu geschaffen. Zudem erlischt der Schutz der Fortpflanzungsstétte fiir die
potenziell vorkommenden Frei- und Bodenbriiter nach dem Ende der Brutperiode (LUNG 2016).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Hohlenbruter sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen. Auch eine stérungsbedingte Ent-
wertung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten kann aufgrund der bestehenden Bebauung im Umfeld ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.vV.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Siedlungs- und Gebaudebriter

Schutzstatus

[X europaische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autokologie

Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten an:

Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling

Beide Arten besitzten eine starkere Bindung an Siedlungen und sind vergleichsweise wenig empfindlich gegentiber Stérungen.
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern flachendeckend verbreitet.

Gefahrdungsursachen
Es sind keine essenziellen Gefahrdungen der obengenannten Arten bekannt (vgl. VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend

Die Arten sind potenzielle Brutvogel des direkten Eingriffsbereichs in und an Geb&auden.
Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

VermeidungsmafRnahme | Die Baufeldfreimachung und die Bauarbeiten mussen zwischen dem 30. November und 01. Feb-
V2 ruar begonnen und ohne gréRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die Baufeldfreima-
chung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. Marz maoglich,
wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersu-
chung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt und Bruten von Vogeln sicher ausgeschlossen wer-

den.
VermeidungsmafRnahme | Einsatz einer vogelfreundlichen Fenster- und Tirverglasung nach aktuellem Stand der Technik
V3 unter Beriicksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht (Réssler
et al. 2022).

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):
Verletzung oder Tdtung von Tieren, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fur die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fur die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschéadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Da sich Brutreviere der Siedlungs- und Geb&udebriter in unmittelbarer Néhe zum bzw. im Plangebiet befinden, ist zur Vermeidung
einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos eine Bauzeitenregelung fir die Baufeldfreimachung und die Bauphase bzw. deren
Beginn erforderlich. Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den Fenstern und Glasflachen zu
verhindern. Die Vermeidungsmafnahmen V 2 und V 3 sind geeignet, eine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos sowohl bau-,
anlage- als auch betriebsbedingt auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Storungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Unter Berticksichtigung der VermeidungsmafRnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Siedlungs- und Geb&udebriter
durch die Bauarbeiten und die damit verbundenen akustischen und optischen Storreize erheblich gestdrt werden. Anlage- und
betriebsbedingte erhebliche Stérungen lassen sich fiir die storungsunempfindlichen Arten nicht herleiten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. 8 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten):

Beschéadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten.

Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten nicht auszuschliel3en.
Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

Beschéadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

oooag
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Siedlungs- und Gebaudebriter

Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Gebaudebriiter sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen. Auch eine stérungsbedingte
Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann fur die stérungsunempfindlichen Arten ausgeschlossen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Gruinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Abbildung 7: Parkplatzfache im Zentrum des Gebiets.

Abbildung 8: Blick aus Siidosten in das Gebiet.
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and des Gebiets.

Blick aus stiidwestlicher Richtung, rechts ist der untersuchte Gebaudeteil zu erkennen.

B 2 : ’

Abbildung 11: Blick auf die zu féallenden Birken im Gebiet.

Dipl. Biol. Thomas Frase




Bebauungsplan Nr. 24 "Urlauberzentrum mit Touristeninformation” Artenschutzfachbeitrag

Abbildung 12: Birken mit ungeeigneten Scheinhdhlen (links) und altem Taubennest (rechts).
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